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Recurso de Revision 02/2015. zﬁ‘i‘ifﬁ-‘“"
Promovente: GUILLERMO FEDERICO WAGNER: <

PEREZ.

Acto Recurrido: Emitido por Autoridad Administrativa del
Gobierno Municipal de Zapotlan el Grande, Jalisco; Acta
de infraccion numero 7771, de la Jefatura de Inspeccion
de Reglamentos y calificada por la C. Juez Municipal.

- - - En Ciudad Guzman Municipio de Zapotlan el Grande, Jalisco, a los 11 once dias
del mes de Febrero del afio 2016 dos mil dieciséis - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

- - - VISTOS para resolver el Recurso de Revisién nimero 02/2015 previsto por los
numerales 133 al 139 y 140 de la Ley del Procedimiento Administrativo del Estado de
Jalisco y sus Municipios, promovido por el C. GUILLERMO FEDERICO WAGNER
PEREZ por su propio derecho, y; \

RESULTANDO:

- - - 1.- Mediante escrito presentado ante la Sindicatura Municipal con fecha 11
once de Diciembre del afo proximo pasado, por el C. GUILLERMO FEDERICO
WAGNER PEREZ, en el cual interponer Recurso de Revisién en contra del acta de
reglamentos numero 7771 levantada con fecha 14 catorce de Noviembre del afio 2015
dos mil quince por la Jefatura de Inspeccién de Reglamentos de este Municipio, por el
C. Carlos Solano Escobar, a las 02:12 horas de ese dia, con motivo de no tener licencia
municipal o tenerla a la vista y cerrar fuera del horario permitido.

. Escrito en el que manifiesta: “Por mi propio derecho y en mi calidad de propietario del
establecimiento denominado “BAREZITO & DRINKS’, se me tenga en tiempo y forma
INTERPONIENDO RECURSO DE REVISION en contra del acta de infraccién namero 7771 de
fecha 14 de Noviembre del afio en curso levantada por el C. CARLOS SOLANO ESCOBAR,
quien se ostenta como inspector y ejecutor Municipal con clave 2150, toda vez que adolece de
los requisitos y elementos de validez contemplados en los ordinales legales 12, 13, 133 y demas
relativos y aplicables de la Ley Procesal Administrativa de aplicaciéon Municipal, consideraciones
de derecho y manifestaciones de hecho que al efecto procedo a realizarlo al temor de los
siguientes: ANTECEDENT E S : PRIMERO.- Bajo protesta de conducirme con verdad
manifiesto que el suscrito soy actualmente propietario de de dicho establecimiento que se dedica
a la venta de bebidas alcohdlicas. SEGUNDO .- Es el caso que la citada acta en el proemio de la
presente me causa agravio y por ende debera desestimarse su ejecucion o cumplimiento en
virtud de que la misma resulta ser nula y adolece de los requisitos legales invocados, es decir; se
advierte que la misma dentro del mismo formato se omitié sefialar el nimero de orden de visita o
en su caso el folio tan cierto lo es que no obra un llamamiento anterior al levantamiento y por
ende incumplié con tal requisito fundamental para proceder conforme a derecho. TERCERO.-
Me causa agravio, asi mismo que fueron omisos en recabar los nombres y estampar las firmas
los dos testigos presenciales en el momento de levantar dicha actuacién requisito indispensable
para su validez por lo que solo se advierte que existe en tal apartado una rabrica o firma ilegible
de una persona cualquiera sin identificar. CUARTO.- Me causa agravio que de igual forma
fueron omisos al dar cumplimiento a otro requisitos necesarios para considerar como valida tal
infraccion, que suponiendo sin conceder no se hubiese encontrado persona alguna que la
recibiera, se procederia en la forma como quedo asentado, mas sin embargo; si dentro de la
misma manifiesta que fue dictada por haberse encontrado en completa FLAGRANCIA debié
haberla dejado con alguno de los encargados del establecimiento tales como el C. JUAN JOSE
CERVANTES SERAFIN y/o SRA. BERENICE SERAFIN CISNEROS, lo cual no acontecié, solo
procedieron a dejarla por debajo de la puerta de ingreso sin identificarse con el puesto y nombre
que los acredite para desempefiarse en el ejercicio de sus funciones, sin hacer manifestacién
alguna y retirandose del lugar arbitrariamente.

Ante tales circunstancias me causa agravio y vulnerabilidad a mi garantias individuales
consagradas en nuestra carta magna especificamente en los dispositivos legales 14 y 16, es por
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ello que se me tenga interponiendo el presente recurso de revision para que al momertBFdak LAN
entrar el estudio y con pleno conocimiento del derecho Usia resuelva en el sentido de decrétar <
su NULIDAD y en consecuencia absolviéndome de fodas y cada una de las prestaciones que

marca tal infraccion que hoy se combate y que se tacha de ilegal”.

Acompafando a su escrito de cuenta los siguientes documentos: copia fotostatica
simple de la credencial para votar con numero de folio 0000022369261 expedida por el
Instituto Federal Electoral; copia simple de la declaratoria de nacionalidad mexicana por
naturalizacién numero 2269 expedida a favor del recurrente GUILLERMO FEDERICO ’
WAGNER PEREZ.

Copia simple del acta de Infraccion expedida por la Jefatura de Inspeccion de
Reglamentos con numero de folio 7771 levantada a las 02:44 horas del dia 14 catorce
de Noviembre del afio 2015, misma que en su anverso se encuentra la calificacion que
en original realizara la entonces C. Licenciada Clara Isabel Rivera Silva en su caracter
de Juez Municipal por Ministerio de Ley adscrita a la Presidencia Municipal de fecha 17
diecisiete de Noviembre del ano préximo pasado. '

2.- Por lo anterior, con fecha 23 veintitrés de Diciembre del afio proximo pasado,
se tuvo por presentado el RECURSO DE REVISION ante esta Autoridad Administrativa
respecto al acto recurrido consistente en la falta de requisitos de validez del acta de
infraccién numero 7771 expedida por la Jefatura de Inspeccién y Reglamentos de fecha
14 catorce de Noviembre del afio proximo pasado misma que fuera levantada por no
tener licencia municipal o tenerla a la vista y cerrar fuera del horario permitido en el
domicilio ubicado en la finca marcada con el numero 105 ciento cinco de la calle
Alejandro de Humbolt en la Colonia Centro de esta Ciudad y calificada por la C. Juez

: “Municipal adscrita a la Presidencia Municipal; dictando al efecto acuerdo por la suscrita
. 2 Sindico Municipal en el que se tiene por Admitido dicho recurso de conformidad a lo que

establecen los articulos numero 133 al 137 y 139 de la Ley del Procedimiento
Administrativo del Estado de Jalisco y sus Municipios que a la letra mencionan:

Articulo 133.- Los actos o resoluciones que emanen de una autoridad administrativa en el desemperio
de sus atribuciones, que los interesados estimen antijuridicos, infundados o faltos de motivacién, pueden
ser impugnados mediante el recurso de revision, que debe hacer valer por escrito dentro de los veinte dias
habiles contados a partir del dia siguiente de su notificacién o del que tengan conocimiento del acto o
resolucion de que se trate.

Articulo 134.- Procede el recurso de revision:

.- Contra los actos de las autoridades que impongan sanciones que el interesado estime
indebidamente fundados y motivadas;

I1.- Contra los actos de las autoridades administrativas que los interesados estimen violatorios de esta
ley;

1ll.- Contra el desechamiento de pruebas dentro del procedimientos administrativo; y

IV.- Contra las resoluciones de las autoridades administrativas que pongan fin al procedimiento.

Articulo 135.- El recurso de Revisién debe interponerse ante el superior jerarquico del servidor que
emitié la resolucién impugnada, dentro del plazo de 20 dias habiles contados a partir del dia siguiente en
gue la resolucién se notifique o se haga del conocimiento del o los interesados; conforme a las

disposiciones establecidas en la presente ley.

Articulo 136.- El recurso de revision debe presentarse por escrito firmado por el afectado o por su
representante debidamente acreditado. El escrito debe indicar:

I.- El nombre y domicilio del inconforme y, en su caso de quien promueve en su nombre;

Il.- El interés juridico con que comparece;

Ill.- La autoridad o autoridades que dictaron el acto impugnado;
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IV.- La manifestacién del afectado, bajo protesta de decir verdad, de la fecha en que tuvo. . .
conocimiento de la resolucién que impugnan;

V.- La mencion precisa del acto de la autoridad que motive la interposicion del recurso de revision;
VI.- Los conceptos de violacion, o en su caso, las objeciones a la resolucién o acto que se reclama;
Vil.- Las pruebas que ofrezca, sefialando aquellas que obren en el expediente administrativo;

VIll.- El lugar y fecha de la presentacion del recurso de revision.

Articulo 137 .- Al escrito del recurso de revision, se debe acompaniar:

I.- Copia de la identificacion oficial, asi como los documentos que acrediten su personalidad, cuando
actue en nombre de otro o de personas juridicas;

Il.- El documento en que conste el acto impugnado. En caso de no contar con tal documento, sefialar
bajo protesta de decir verdad el acto que se impugna y la autoridad que lo realizo;

Iif.- Constancia de notificacion del acto impugnado, excepto ougndo el promovente declare bajo
protesta de decir verdad que no la recibio; y

IV.- Las pruebas documentales que ofrezca, excepto cuando estas obren en el expediente. Lo anterior
sin perjuicio de entregar copias simples sefialando la existencia de los originales en el expediente.

Articulo 139.- Una vez presentado el escrito, la autoridad administrativa debe acordar por escrito la
admision del recurso en un plazo no mayor de cinco dias habiles, debiendo admitir las pruebas

?\ presentadas y declararé desahogadas aquellas que por su propia naturaleza asi lo permitan.

?v‘;:,@

'.*_;h-g- 3.- En el acuerdo de admision del presente recurso, que como ya se dijo fue dictado
) E . . - . rs . . ~ - . - .y

;éJ W por la suscrita el dia 23 veintitrés de Diciembre del afio proximo pasado, se requiri6 a los
7Y CC. LICS. Raul Rios Moreno en su caracter de Juez Municipal y Daniel Leonardo
':%(,.j,/ Cisneros en su caracter de Coordinador de Reglamentos Municipal por el informe
.}’j/ previsto en el segundo parrafo del numeral 139 de la Ley del Procedimiento

Administrativo del Estado de Jalisco y sus Municipios, lo que se hizo mediante oficios
numeros 163/2015 y 164/2015 respectivamente (fojas 10 y 11 de actuaciones). Solicitud
a la que unicamente dio contestacién el C. Licenciado Raul Rios Moreno Juez Municipal,
en el que menciona: “En atencién a su oficio No. 1631/2015, me permito darle contestacion
emitiendo el siguiente informe respecto al acto recurrido consistente a la falta de requisitos de
validez de la infraccion nimero 7710 de fecha 14 catorce de Noviembre del afio 2015 elaborada
por la Jefatura de Inspeccion de Reglamentos, hago de su conocimiento que no se encontré
fisicamente la citada infraccion en los archivos de este H. Juzgado Municipal, y una vez
realizada la busqueda en el sistema EMPRESS tampoco se encontré captura ni registro del
mismo”.

Sin embargo, se advierte en los autos del presente recurso, que por un error
involuntario en el auto que admite el presente recurso, de fecha 23 veintitrés de
Diciembre de 2015, se menciona equivocadamente que el acto recurrido por el
promovente consiste en la falta de requisitos de validez de la infraccién nimero 7710 y
que en via de regularizar el procedimiento se admite de nueva cuenta el recurso de
revisidon interpuesto, solicitando de nueva cuenta a los CC. LICS. Raul Rios Moreno en
su caracter de Juez Municipal y Daniel Leonardo Cisneros en su caracter de
Coordinador de Reglamentos Municipal por el informe previsto en el segundo parrafo del
numeral 139 de la Ley del Procedimiento Administrativo del Estado de Jalisco y sus
Municipios, lo que se hizo mediante oficios numeros 41/2016 y 42/2016
respectivamente; Quedando notificando personalmente el recurrente de lo anterior, con
fecha 29 veintinueve de Enero del presente afio (foja 17 de autos).

Informe que rinde el C. Licenciado Raudl Rios Moreno en su caracter de Juez
Municipal, mediante oficio numero 005/2016 de fecha de presentacion 02 dos de
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Febrero del afio 2016, en el que menciona: “En atencién a su oficio No. 41/2016 me perm%oALga?,{é 1‘{“
contestacion emitiendo el siguiente informe respecto al recurso de revision numero 02/2015 interpligsto™
ante usted respecto al acto recurrido consistente en la declaracion de inexistencia de la infraccion namero
7771, expedida por la Jefatura de Inspeccion y Vigilancia de Reglamentos con fecha 14 catorce de
Noviembre del afio 2015; le informé que la misma fue capturada en el sistema EMPRESS el dia 17 de
Noviembre del afio 2015, y que el suscrito la calificé el dia 06 de enero de 2016 por una cantidad de $
9,814.00 nueve mil ochocientos catorce pesos, dicha calificacion la realice toda vez que el suscrito tome
posesion del Juzgado Municipal el dia 21 de Diciembre del afio 2015 y en ningtin momento se me informé

que existiera recurso alguno en contra de esta acta de infraccion. Se anexa constancia de la calificacién

de la multa del acta 7771". ’

Por su parte, el C. Licenciado Daniel Leonardo Cisneros en su caracter de
Coordinador de Inspeccion y Vigilancia y Reglamentos de este H. Municipio, no rindio el
informe que le fuera solicitado, lo que se asentd para su debida constancia en auto de
fecha 09 nueve de Febrero de la presente anualidad.

5.- Por lo que ve a las pruebas presentadas por la recurrente consistentes en:

Copia fotostatica simple de la credencial para votar con numero de folio
0000022369261 expedida por el Instituto Federal Electoral; copia simple de la
declaratoria de nacionalidad mexicana por naturalizacion niumero 2269 expedida a favor
del recurrente GUILLERMO FEDERICO WAGNER PEREZ.

Copia simple del acta de Infraccion expedida por la Jefatura de Inspeccion de
Reglamentos con numero de folio 7771 levantada a las 02:44 horas del dia 14 catorce
de Noviembre del afio 2015, misma que en su anverso se encuentra la calificacion que
en original realizara la entonces C. Licenciada Clara Isabel Rivera Silva en su caracter
de Juez Municipal por Ministerio de Ley adscrita a la Presidencia Municipal de fecha 17
diecisiete de Noviembre del afio préximo pasado.

Documentos que al tenor de lo que establece el numeral 137 de la Ley del
Procedimiento Administrativo del Estado de Jalisco y sus Municipios, son suficientes
para acreditar la personalidad del promovente, asi como su interés juridico.

Documentales que fueron desahogadas dada su especial naturaleza.

CONSIDERACIONES:

l.- La competencia de esta autoridad para resolver respecto a la determinacién y
calificaciéon de la infraccion cometida, asi como la de la imposicidon de la sancion
respectiva se surte a favor de esta autoridad, de conformidad a los articulos 21
Constitucional, 58 de la Ley de Gobierno y la Administracion Publica Municipal para el
Estado de Jalisco; 12, 15 y 20 del Reglamento Organico para el Funcionamiento de los
Juzgados Municipales en Zapotlan el Grande, Jalisco; 72, 73, 77, 78 y 79 del
Reglamento.de Policia y Orden Publico del Municipio de Zapotlan el Grande, Jalisco; 57
fracciones llI, XIII, XXIll y XXVI del Reglamento Organico de la Administracién Publica
Municipal de Zapotlan el Grande, Jalisco; Teniendo como fundamento la tramitacion del
presente Recurso de Revision lo dispuesto en los articulos 133 al 137 139 y 140 de la
Ley del Procedimiento Administrativo del Estado de Jalisco y sus Municipios. Asi como la
presente resolucion Articulo 140 de la ley antes referida, asi como lo previsto por la
fraccién Xlll del articulo 48 del Reglamento Organico de la Administracion Publica
Municipal de Zapotlan el Grande, Jalisco.

Il.- Que una vez entrado al estudio de los agravios expresados por la recurrente
se tiene que los mismos son suficientes y bastantes para resolver y declarar la nulidad
del acta que hoy se impugna, dado que tal y como lo menciona el recurrente en sus
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agravios no se siguio el procedimiento sefalado por los numerales 67 al 76 de @E& o )r

del Procedimiento Administrativo del Estado de Jalisco y sus Municipios.

Por tales consideraciones se resuelve con base en las siguientes:
PROPOSICIONES:

PRIMERA.- Los agravios esgrimidos por el recurrente fueron suficientes y
bastantes para cancelar el acta de infraccién nimero 7771 levantada por la Jefatura de
Inspeccién y Reglamentos de este Municipio.

SEGUNDA.- Por las consideraciones vertidas en el cuerpo de esta resolucién se
determina LA NULIDAD O ANULABILIDAD DEL ACTA DE INFRACCION NUMERO
7771 Y POR ENDE SE ORDENA LA CANCELACION DEL ACTA DE INFRACCION
ANTES REFERIDA.

TERCERA.- Con copia del presente Recurso de Revision notifiquese y enviese
"'\ ¢ . una copia al Tesorero Municipal, asi como a la Coordinacion de Inspeccion y
GNIDt Reglamentos para los efectos legales correspondientes.
o s

f S T CUMPLASE Y NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

- - - Asi lo resolvi6 y firma con las facultades conferidas en el numeral 135 y demas
- relativos y aplicables de la Ley del Procedimiento Administrativo del Estado de Jalisco y
sus Municipios, asi como lo previsto por la fraccion Xl del articulo 48 del Reglamento
Organico de la Administracién Publica Municipal de Zapotlan el Grande, Jalisco, la
LICENCIADA MATILDE ZEPEDA BAUTISTA, en su calidad de Sindico y Superior
Jerarquico del Juzgado Municipal, en unién de los testigos que al final suscriben;
facultando para que lleve a cabo la notificacion de la presente resolucion a la C. MARIA
GABRIELA PATINO ARREOLA, Asistente Juridico, en union de los testigos de
asistencia P. en DM lA ERNESTINA HERNANDEZ JALOMO vy LICENCIADO
RODRIGO GU uﬁE ,G‘U‘rLAR BILVA. - ot Rl = m = mim = i

P.en D. MARIA

ESTINA HERNANDEZ JALOMO. g

LIC. RODRIGO GUADALUPE AGUILAR SILVA.




